SEVIOC

Javno pismo
OCENA FESTIVALA SEVIQC 2026

Zateceno stanje

V Iniciativi za kulturo Ze dalj asa opozarjamo na nujnost uvedbe moznosti zagovora prijavitelja v postopkih
odlo¢anja o sofinanciranju, podobno kot to dolo¢a 146. ¢len Zakona o sploSnem upravnem postopku.
Predlagani amandma, ki je bil predstavljen na Odboru za kulturo in posredovan vsem poslanskim skupinam,
ni bil sprejet. Posledice takSne odlocitve se jasno kazejo v aktualnih odlo¢bah Ministrstva za kulturo.

Primer festivala Seviqc kaze na ve¢ sistemskih tezav. Prijava na §tiriletni programski razpis ni bila sprejeta v
sofinanciranje, pri Cemer ocena strokovne komisije po vsebini odpira resna vprasanja strokovne
utemeljenosti. Pravna sredstva v takem sistemu ne zagotavljajo u€inkovitega varstva pravic prijaviteljev iz
dveh razlogov:
- Upravno sodis¢e odloCa ¢asovno prepozno glede na naravo financiranja kulturnih programov, zato
tudi morebitna ugodna sodba ne omogoc€a dejanske izvedbe programa.
- Sodis¢e praviloma vra¢a zadeve v ponovno odlo¢anje isti strokovni komisiji, kar ne odpravlja
temeljnih pomanjkljivosti ocenjevanja.

TakSen sistem ustvarja polozaj, v katerem prijavitelji nimajo zagotovljene pravne varnosti, hkrati pa nosijo
polno odgovornost za finanéno izvedbo programov v javnem interesu.

Dodatno skrb vzbuja nacin delovanja strokovnih komisij. Pogosto se navaja, da Ministrstvo za kulturo tezko
zagotovi ustrezne strokovnjake za delo v komisijah, vendar primer razreSitve ¢lana komisije Borisa Renerja
(zapisnik &t. 6110-603/2021-3340-57 z dne 30. 5. 2023) odpira resno vprasanje, ali so pogoji za neodvisno in
strokovno delo ¢lanov komisij dejansko zagotovljeni.

Na podlagi navedenega ocenjujem, da je obstojeci sistem ocenjevanja in odlo¢anja potreben temeljite
prenove, zlasti v smeri:

- vedje transparentnosti postopkov,

- uvedbe pravice do zagovora prijavitelja in

- jasnejSe odgovornosti odloCevalcev za sprejete odlocitve.

Na podlagi navedenega predlagam naslednje izboljSave sistema odlo¢anja o sofinanciranju kulturnih
programov in projektov:
- daje ocenjevanje prijav strokovno, transparentno in neodvisno od vsakokratne politi€cne konstelacije,
- da so razpisni pogoji in kriteriji jasni, preverljivi in enotno uporabljeni,
- daje zagotovljena dejanska mozZnost vsebinskega odziva prijavitelja (zagovor),
- da so odlo€itve ustrezno obrazloZene in preverljive ter
- da sistem zagotavlja primerljive pogoje delovanja med razli€nimi tipi producentov v javnem interesu.

V predvolilnem obdobju so politicne stranke pogosto poudarjale pomen transparentne, odgovorne in
strokovno utemeljene porabe javnih sredstev ter potrebo po omejevanju arbitrarnosti pri odlo¢anju. Primer,
predstavljen v tem dokumentu, ne kaze na klasi¢ne oblike korupcije, temvec¢ na resen problem
nekonsistentnega, metodolo$ko nejasnega in mestoma arbitrarnega odlo€anja, ki ima enako Skodljive
posledice za javni interes. Zato ocenjujem, da obravhavana problematika neposredno sodi v okvir
napovedanih reform kulturne politike in zahteva sistemski odziv.
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Festival Seviqc je nosilec znaka EFFE (Europe for Festivals, Festivals for Europe), ki ga EFA (European
Festivals Association) podeljuje na podlagi treh klju¢nih sklopov kriterijev: umetniSke kakovosti in
inovativnosti, vpetosti v skupnost ter evropske in mednarodne dimenzije delovanja. Za pridobitev znaka
EFFE 2026-2027 je bilo klju¢énih 10 kriterijev, ki jih festival izpolnjuje in ki dokazujejo, da posamezen
prijavitelj pripada festivalski skupnosti EFFE. Posamezen prijavitelj jih je moral izpolnjevati vsaj sedem:

1.
2.
3.

4¢°.°°.\‘

predstavlja koherenten kuriran umetnidki program, ki vklju€uje mednarodne umetnike.

podpira nenehen umetniski razvoj.

nudi priloznosti prihajajoim ali inovativhim umetnikom za ustvarjanje ali za predstavitev v vasem
programu.

je zakoreninjen v svoji lokalni skupnosti in spodbuja lokalne povezave v programu in med
nastopajocimi/predstavami.

pomaga povecati dostop do kulture in pritegniti raznoliko ob&instvo prek npr. uporabe novih
tehnologij.

sprejema ukrepe za boljSo trajnost festivala, tako da npr. razvoj novih poslovnih modelov z novimi
pristopi v financiranju, proizvodniji in upravljanju.

pomaga oblikovati, spodbujati in spodbujati medkulturno izkusnjo za vase obcinstvo in umetnike.
sprejema inkluzivnost kot temeljno nacelo in prakso.

vlaga v inovacije in krepitev zmogljivosti.

0 sodeluje z ob&instvom preko npr. izobrazevalne programe.

V postopku pridobitve znaka EFFE so bili vsi ti kriteriji za festival Seviqc potrjeni, kar pomeni, da projekt
izpolnjuje uveljavljene evropske standarde vrednotenja kulturnih festivalov v najvecji meri. To dodatno
potrjuje njegovo strokovno utemeljenost ter kaZze na neskladje med mednarodno priznano kakovostjo
projekta in oceno v obravnavanem postopku.

Ti kriteriji predstavljajo visji in mednarodno uveljavljen standard vrednotenja festivalov, zato dodatno odpira
vprasanje metodologije ocenjevanja v obravnavanem postopku.
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Prijava festivala Seviqc 2026

Festival Sevigc 2026 smo 20.8.2025 prijavili na stiriletni programski razpis 2026—2029. Prijava je obsegala tri
programske sklope: osnovni festivalski program, glasbeno zaloznistvo ter podporne dejavnosti (Simpozij
Celeia, EDEM, Seviqc Collegiumartis in drugi programi). Zapro$ena sredstva so znaSala 135.000 EUR letno.
Projekt je bil ocenjen z 69 tockami (prag 81) in ni bil izbran v sofinanciranje.

Ker v ¢asu izdaje odlogbe (17.10.2025) Se ni veljala moznost izjave prijavitelja, pravno varstvo v tej fazi ni
bilo u€inkovito. Festival smo nato 1.12.2025 ponovno prijavili na Stiriletni projektni razpis (JPR-VP-2026—
2029). Projekt v skupni vrednosti 141.912,86 EUR je bil pripravljen v skladu z razpisnimi pogoji, zaproSena
sredstva pa so predstavljala 42,28 % vrednosti projekta.

Tockovanje strokovne komisije

1. OCENA REFERENCNOSTI PRIJAVITELJA Mozno | Ocena

1a. Produkcijske reference prijavitelja na razpisnem podrocju v obdobju od 1. 1. 2022 10 10
do dne oddaje vloge na razpis (kakovost in uspesnost izvedbe programov in
projektov, prepoznavnost in uveljavljenost prijavitelja v strokovni javnosti).

1b. Umetniske in strokovne reference izvajalcev in podizvajalcev projektov na 10 8
razpisnem podrocju.

1c. Prijavitelj, ki ima status nevladne organizacije v javnem interesu na podrocju 5 5
kulture, prejme 5 tock (16. ¢len Zakona o nevladnih organizacijah (ZNOrg), Uradni list
RS, §t. 21/18).

2. OCENA IZVEDLJIVOSTI PROJEKTA

2a. Glede na vsebino in obseg finanéno uravnotezen in izvedljiv projekt (ustreznost 5 2
finanéne konstrukcije, soudelezba izvajalca z lastnimi in drugimi pridobljenimi sredstvi
(razen predvidenih sredstev ministrstva)).

2b. Ustrezno ovrednotenje avtorskega dela ustvarjalcev (smiselno upostevanje 5 0
zakonskega dolocila o minimalnem placilu, razstavnine).

2c. Predvidena dostopnost projekta javnosti in izkazovanje ciljev, ki presegajo lokalne 5 5
interese (referenénost prizorid€, promocijski naért, ciljne javnosti).

2d. Razvojna in dolgotrajna naravnanost projekta. 10 7
3. VSEBINSKA OCENA PROJEKTA

3a. Umetniska, strokovna in vsebinska zasnova festivala. 10 10
3b. Aktualnost, referenénost in kakovost nastopajocih ter vklju¢evanje mladih 10

nastopajocih ustvarjalcev iz Slovenije z izkazanim potencialom za uveljavitev na
mednarodni glasbeni sceni.

4. OCENA REFERENCNOSTI FESTIVALA

4a. Uveljavljenost in prepoznavnost festivala v mednarodnem prostoru (ob¢instvo) ter 15 12
prepoznavnost festivala s strani referenéne mednarodne strokovne javnosti
(producenti, novinariji, organizatorji idr.).

4b. Pomen festivala za predstavljanje ter promocijo ustvarjalcev iz Slovenije v 10 6
mednarodnem prostoru.

4c. Pomen projekta za podrocje glasbenih umetnosti. 5 3

Skupaj 100 76
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Strokovna komisija je projekt ocenila s 76 tockami (prag 81). Po prejemu obvestila smo 4.2.2026 podali
izjavo o dejstvih in okolis¢inah v skladu z 119. ¢lenom ZUJIK. Ministrstvo za kulturo je v odlo¢bi z dne

16.3.2026 oceno komisije v celoti povzelo, brez vsebinske obravnave podanih argumentov.

PRILOGA 1: Odlo¢ba 6110-901/2025-3340-10 z dne 16.3.2026

Iz odlo€be izhaja notranja nekonsistentnost ocenjevanja: projekt je ocenjen kot kakovosten, izvedljiv in
pomemben, vendar je hkrati znizan na podlagi kriterijev, ki niso opredeljeni v razpisnem besedilu ali pa so
uporabljeni na metodoloSko nekonsistenten nacin.

Zoper to odlocbo je bila 27.3.2026 viozena tozba na Upravno sodis¢e RS.

Zaradi zavrnitve sofinanciranja bomo program Seviqc 2026 sicer izvedli, vendar v bistveno zmanjSanem
obsegu, kar pomeni:

e zmanjSanje koncertnega programa,

e zmanjSanje administrativne podpore, kar pomenu poveano obremenitev izvajalca,

e opustitev dela vrste razvojnih in podpornih dejavnosti.

V nadaljevanju prilagam skoraj nespremenjen tekst, kot je bil posredovan Upravnemu sodi$éu RS, in ki
vsebuje podrobno analizo ocenjevanja projekta. Umaknil sem samo zneske honorarjev, ki so poslovna

skrivnost, in e neko osebno oceno dela komisije, ki ne sodi v javno pismo. Prav tako v tem javnem pismu
umikam nekatere priloge in preostale razvrs€am zaporedno.

Klemen Ramovs, 28. marca 2026
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Komentar Klemena Ramovsa

SEVIOC

1. OCENA REFERENCNOSTI PRIJAVITELJA

1a. Produkcijske reference prijavitelja na razpisnem podro¢ju v obdobju od 1. 1. 2022 do dne oddaje
vloge na razpis (kakovost in uspesnost izvedbe programov in projektov, prepoznavnost in
uveljavljenost prijavitelja v strokovni javnosti). (10)

Obrazlozitev

Prijavitelj navaja kot produkcijske reference v

Prijavitelj navaja kot produkcijske reference v

komisije: obdobju od 1. 1. 2022 do oddaje vloge Stiri obdobju od 1. 1. 2022 do oddaje vloge Stiri
edicije festivala Seviqc. Gre za enega izmed |edicije festivala Sevigc. Gre za enega izmed
uveljavljenih mednarodnih festivalov stare uveljavljenih mednarodnih festivalov stare
glasbe v Sloveniji v sploSnem na visoki glasbe v Sloveniji v sploSnem na visoki
kakovostni ravni, kar potrjujejo vlogi priloZzeni |kakovostni ravni, kar potrjujejo vlogi prilozeni
medijski odzivi. (10 tock) medijski odzivi. (10 tock)

Klemen Brez pripomb.

Ramov$

1b. Umetniske in strokovne reference izvajalcev in podizvajalcev projektov na razpisnem podrocju.

(10)

Obrazlozitev

Umetniske in strokovne reference v vlogi

Umetniske in strokovne reference v viogi

predloga: navedenih izvajalcev in podizvajalcev nihajo |navedenih izvajalcev in podizvajalcev nihajo
od vrhunskih do takSnih, ki se Sele uveljavljajo, |od vrhunskih do taksnih, ki se Sele
so pa v povprecju zelo dobre. (8 tock) uveljavljajo, so pa v povprecju zelo dobre. (8
tock)
Klemen e Vsi umetniki imajo ustrezne reference za povabilo v nas program. Konéno smo
Ramovs program sestavljali tudi z odgovornostjo do publike in investitorjev (ministrstvo,

obcine, sponzorji in donatorji)

o Ce komisija Ze meni, da se nekateri $ele uveljavljajo, je to pravzaprav referenca, ker
smo jih podprli. Vendar komisija to navaja v pejorativnem smislu. Namre¢, ker se Sele

uveljavljajo, so nam odbili 2 tocki.

e Komisija ne navaja, katere umetnike ima v mislih, da se Sele uveljavljajo. V program
smo povabili umetnike, za katere menimo, da so Ze dovolj uveljavljeni za ugled
festivala Seviqgc. Sicer je tako, da je isti umetnik na vsaki svoji karierni stopnji razli¢no
uveljavljen. Komisija ne navede, kateri so manj uveljavljeni. Vsekakor lahko
zagovarjamo pomen vsakega v na$ program vklju¢enega umetnika. Tak zapis je
nekorekten do umetnikov, je spletkarski, ker lahko razumemo, da se to nanaSa na

kateregakoli vkljucenih umetnikov.

e Poslanstvo festivala je tudi podpora mladim. Nizjo oceno (8 od 10) tako razumemo,
da strokovna komisija negira pomen festivalov za uveljavljanje mladih umetnikov.

e Komisija bi morala opredeliti, katere umetnike ima v mislih, ko zapiSe, da se Sele
uveljavljajo. 5. alineja 119. &lena omogoéa, da se prijavitelj izjavi o oceni. Ce ne
vemo, katere umetnike zadeva pripomba, da se Sele uveljavljajo, je nemogoce

replicirati.

e Tudi ambicija Ministrstva za kulturo je podpora mladim manj uveljavljenim, zato tako

mnenje komisije ¢udi.

1c. Prijavitelj, ki ima status nevladne organizacije v javnem interesu na podroc¢ju kulture, prejme 5
tock (16. ¢len Zakona o nevladnih organizacijah (ZNOrg), Uradni list RS, s§t. 21/18). (5)
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Obrazlozitev

Prijavitelj, ki ima status nevladne organizacije

Prijavitelj, ki ima status nevladne organizacije

komisije: v javnem interesu na podrocju kulture, prejme |v javnem interesu na podrocju kulture, prejme
5 tock (16. ¢len Zakona o nevladnih 5 tock (16. ¢len Zakona o nevladnih
organizacijah (ZNOrg), Uradni list RS, §t. organizacijah (ZNOrg), Uradni list RS, §t.
21/18). (5 tock) 21/18). (5 tock)

Klemen Brez pripomb.

Ramov$

2. OCENA IZVEDLJIVOSTI PROJEKTA

2a. Glede na vsebino in obseg finanéno uravnotezen in izvedljiv projekt (ustreznost financne
konstrukcije, soudelezba izvajalca z lastnimi in drugimi pridobljenimi sredstvi (razen predvidenih
sredstev ministrstva)). (5)

Obrazlozitev

Finan&na konstrukcija je glede na predvidene

Finan&na konstrukcija je glede na predvidene

komisije: prihodke in odhodke uravnotezena. Na prihodke in odhodke uravnotezena. Na
prihodkovni strani je soudelezba izvajalca z prihodkovni strani je soudelezba izvajalca z
drugimi pridobljenimi sredstvi dobra. Na drugimi pridobljenimi sredstvi dobra. Na
odhodkovni strani pa so razmerja med odhodkovni strani pa so razmerja med
stroSkovnimi postavkami nesprejemljiva. Tako [stroSkovnimi postavkami nesprejemljiva. Tako
npr. stroSki vodenja, organizacije in npr. stroSki vodenja, organizacije in
administracije skoraj 44% vrednosti celotnega |administracije skoraj 44% vrednosti celotnega
projekta, medtem ko pri drugih primerljivih projekta, medtem ko pri drugih primerljivih
projektih drugih prijaviteljev ne presegajo 11% |projektih drugih prijaviteljev ne presegajo 11%
itd. (2 tocki) itd. (2 tocki)

Klemen e Strokovna komisija je v okviru kriterija financne uravnotezenosti uporabila dodatni

Ramovs kriterij (delez administrativnih stroSkov), ki ni doloCen v razpisnem besedilu, niti ni

opredeljena metodologija njegove uporabe.

e Razpis na strani 4 navaja upraviene stroSke za sofinanciranje s strani ministrstva in

navaja, da so tisti, ki:
- izhajajo iz predmeta pogodbe,

- S0 nujno potrebni za kakovostno izvedbo (so)financiranega projekta in so vezani na

izvedbo projekta,

- so dejansko nastali od 1. januarja 2026,
- so nastali izkljuéno za namen izvedbe (so)financiranega projekta in se lahko v celoti

pripiSejo temu projektu,
- so opredeljeni v prijavi prijavitelja,

- so razumni in utemeljeni ter skladni z naceli dobrega finanénega poslovanja, zlasti
glede cenovne primernosti in stroSkovne ucinkovitosti,

- so transparentni in preverljivi,

- temeljijo na verodostojnih knjigovodskih in drugih listinah, so evidentirani na racunih
prijavitelja v skladu z veljavnimi racunovodskimi naceli in so opredeljeni v skladu z

zahtevami obstojeCe zakonodaje,

- so izkazani s preverljivimi dokazili (raduni, pogodbe, potrdila o izvedenih plagilih in

druga obratunska dokumentacija),

- niso in ne bodo isto€asno financirani od drugih sofinancerjev projekta (dvojno

financiranje).

PRILOGA 2: Besedilo javnega razpisa
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V postavki Vodenje, organizacija in administracija smo zabelezili

operativne pisarniSke stroske (ban¢ne provizije, telefoni, e-posta, vzdrzevanje
racunalniSkega sistema, pisarnisSki materiali, stroSki poslovnega prostora, postnine,
¢lanarine) skupni vrednosti 7.319,21 EUR (5,16% projekta) in

stroske dela v viSini 54.545,45 EUR (38,44% projekta)

Po podatkih Statisticnega urada RS je povpre¢na neto placa v javnem sektorju v
oktobru 2025 znaSala 1.850,97 EUR, povprecna bruto placa pa 2.971,89 EUR. Ob
upostevanju zakonsko dolocenih prispevkov delodajalca to pomeni skupni bruto-bruto
stroSek delodajalca priblizno 3.450 EUR na mesec, kar je 41.400,00 EUR letno.
Nasih 61.864,67 EUR tako pomeni 1,49 povprecne place v javnem sektorju

PRILOGA 3: Podatki, kot jih je posredovala REMA 26.3.2026

PRILOGA 4: Analiza podatkov, ki jih je posredovala REMA 26.3.2026

Empiri¢ni podatki mednarodne mreze REMA kazejo, da organizacije s primerljivim
obsegom dogodkov zaposlujejo vecje Stevilo oseb, kar potrjuje, da obseg
organizacijskega dela izhaja iz produkcijskih zahtev in ne iz pavSalnih odstotkov.

Mi smo v razpis prijavili 10 koncertov (letno) in za delo 1,49 povpre¢ne place,

po podatkih REMA je za 23,53 koncerta potrebnih 6,33 redno zaposlenih, oziroma za
10 koncertov (nasa prijava) 2,69 zaposlenega. Ce pogledamo $e $tevilo zaposlenih
za dolocen Cas, je Stevilo zaposlenih pri evropskih festivalih Se bistveno visje.

Ce smo mi prijavili 1,49 zaposlenega, to niso le »razumni in utemeljeni ter skladni z
naceli dobrega finanénega poslovanja, zlasti glede cenovne primernosti in stroSkovne
ucinkovitosti,« stroSki, ampak so bistveno nizji od evropskega povprecja.

Razpis priznava, da so stroski upravieni, e »so nujno potrebni za kakovostno
izvedbo«. Za nujno izvedbo pa je delo potrebno.

Ce drugi prijavitelji, s katerimi nas komisija primerja, stroskov dela niso prijavili, to nas
ne zadeva, e pa komisija priCakuje, da bodo stroski dela manj kot 11 %, to pomeni,

da pri¢akuje brezpla¢no ali hudo podcenjeno delo.

2b. Ustrezno ovrednotenje avtorskega dela ustvarjalcev (smiselno upostevanje zakonskega dolodila
o minimalnem placilu, razstavnine). (5)

Obrazlozitev

Avtorsko delo glede na celotno vrednost

Avtorsko delo glede na celotno vrednost

skrivnost.

prijavljenih umetnikih, kar pa v tem dokumentu umikam kot poslovno

komisije: projekta in glede na predvidene stroSke projekta in glede na predvidene stroSke
vodenja, organizacije in administracije ni vodenja, organizacije in administracije ni
ustrezno vrednoteno. Avtorski honorariji ustrezno vrednoteno. Avtorski honorariji
predstavljajo slabih 19% vrednosti projekta in |predstavljajo slabih 19% vrednosti projekta in
S0 nizji od stroSkov za promocijo. Avtorski so nizji od stroSkov za promocijo. Avtorski
honorarji pri drugih primerljivih projektih se honorarji pri drugih primerljivih projektih se
gibljejo nad 40% vrednosti projekta. (0 tock) |gibljejo nad 40% vrednosti projekta. (0 tock)

Klemen V komentarju za Upravno sodis¢e sem tukaj navedel viSino honorarjev po

Ramovs

Povpreéno po osebi

527,45
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To so prijavljeni avtorski honorarji. Komisija ocenjuje nekaj, kar ni del razpisnih
pogojev.

V neki drugi prijavi (------------- ), smo dogovorili honorar za ----- oseb v visini -------- ,
oziroma ----------- . Komisija je pri oceni te prijave zapisala: »Avtorsko delo je v smislu
upostevanja zakonskega dolocila o minimalnem placilu korektno ovrednoteno«. Tu je
povprecno velik honorar 533,33 EUR, kar je le minimalno ve€ od 527,45 EUR.

Pri ocenjevanju ustreznosti avtorskih honorarjev komisija ni uporabila enotnega
merila, saj sta bila dva primerljiva projekta z zelo podobnimi vrednostmi honorarjev
ocenjena bistveno razli¢no.

TakSna razlika kaze na arbitrarno presojo, ki ni utemeljena na razpisnih kriterijih.
Komisija o€itno nima jasnega kriterija in presoja po obutku. Kot se razbere iz obeh
ocen, komisijo motijo vecji stroSke priprave, ki da so v nadem primeru previsoki tako
pri eni kot drugi prijavi. Organizacije festivala se lotevamo poglobljeno in dale¢ od
tega, da umetnika povabimo, razpiSemo koncert, poberemo vstopnino in zaklju¢imo.
Ce na nasi spletni strani pogledate, kaj vse je v meniju Festival, boste razbrali $irok
spekter dela in analiz. Ce bi bili v razpisu dolo&eni pogoiji jasni, bi se temu lahko
prilagodili. Lahko bi doloCene postavke navajali omejeno ali jih izpustili, ker pa razpis
dovoljuje prijavo vseh nujno potrebnih stroSkov za kakovostno izvedbo, se nam je
zdelo transparentno, da so opredeljeni v prijavi.

Komisija si tudi zmotno predstavlja, da so avtorski honorarji najvedji stroSek projekta.
Pri razvojnem delu so podporni stroski zelo pomembni.

Komisija bi lahko replicirala previsoke ali prenizke stroske le, ¢e bi tako doloc¢al razpis

in postavil jasne omejitvene kriterije, tako pa razpis prepusc¢a velikost posameznih
postavk prijavitelju, kar je dobro, ker omogoca vecjo fleksibilnost. Komisija te

prednosti razpisa ne prepozna.

2c. Predvidena dostopnost projekta javnosti in izkazovanje ciljev, ki presegajo lokalne interese
(referenénost prizorisé, promocijski naért, ciljne javnosti). (5)

Obrazlozitev
komisije:

Nacrtovana prizori§€a so povecini javnosti
dobro dostopna. Izvajanje projekta predvideva
tudi tezje dostopne ambientalne lokacije, kar je
glede na glasbeno zvrst kljub tez;ji fizi¢ni
dostopnosti ustrezno. Promocijski nacrt je
zasnovan dobro. (5 tock)

Nacrtovana prizori€a so povecini javnosti
dobro dostopna. Izvajanje projekta predvideva
tudi tezje dostopne ambientalne lokacije, kar
je glede na glasbeno zvrst kljub tezji fizicni
dostopnosti ustrezno. Promocijski nacrt je
zasnovan dobro. (5 tock)

Klemen
Ramovs

Naceloma brez pripomb, morda le to, da je odve¢ beseda »povec€ini«. Vse so dostopne tudi
gibalno omejenim. To kaze na pristop komisije do ocenjevanja: samo da je neka pripomba,
tudi Ce je polno Stevilo toCk. Visoka ocena kriterija izvedljivosti potrjuje, da projekt izpolnjuje
osnovni pogoj realne izvedbe, kar je v nasprotju z izredno nizko oceno finanéne izvedljivosti.

To pokaze notranjo nekonsistentnost.

2d. Razvojna

in dolgotrajna naravnanost projekta. (10)

Obrazlozitev
komisije:

Projekt je naravnan dolgotrajno, kar dokazuje
Ze niz dosedanjih edicij festivala in izdelani
nacrti za prihodnost. Gre pa za variiranje in
utrjevanje Ze obstoje€ega koncepta, kar po
mnenju komisije izkazuje razmeroma skromen
razvojni potencial. (7 tock)

Projekt je naravnan dolgotrajno, kar dokazuje
Ze niz dosedanjih edicij festivala in izdelani
nacrti za prihodnost. Gre pa za variiranje in
utrjevanje Ze obstoje€ega koncepta, kar po
mnenju komisije izkazuje razmeroma skromen
razvojni potencial. (7 tock)

8/11



https://www.seviqc.si/poslovno.html

SEVIOC

Klemen
Ramovs

To, kar komisija pejorativno imenuje variiranje in utrjevanje, je trajnost razvojnega
programa. Samo muhe enodnevnice naredijo vsaki¢ nekaj novega. Tu gre za tradicijo
razvojnih moznosti, ki profesionalno in resno ostaja na temeljih, ki jih nadgrajuje skozi
leta. Obstojeci koncept je trajno nastavljen

V prijavnici smo v poglavjih Produkcijske reference, Predvidena dostopnost ter
Razvojna in dolgotrajna naravnanost projekta izpostavili vrsto vsebin, ki opredeljujejo
visoko stopnjo razvojne in dolgotrajne naravnanosti projekta. Zato je omalovazujoce
mnenje, da izkazujemo razmeroma skromen razvojni potencial, povsem zgre$ena
ocena.

To Mestna obcina Celje (kjer je vecina nasih koncertov) bistveno bolje prepozna, ko v
sporogilu za javnost z dne 11.8.2025 navaja izjavo podZupana Sama Seni¢arja: »Ze
lani smo zacutili, kako odlicno se dopolnjujeta bogata glasbena zapuscina Evrope in
edinstvene zgodovinske lokacije naSega mesta. Sevigc ne prinasa samo izvrstnih
koncertov, ampak povezuje glasbo, kulturno dediS&ino in daje obc¢utek, da lahko
zgodovino vedno znova obudimo tudi skozi glasbo. S tem festivalom potrjujemo bogat
kulturni znacaj Celja.«

Za oceno, da pri tem kriteriju prejmemo je 7 namesto 10 tock, bi morala komisija bolj
jasno opredeliti, kaj pogresa. Ce nov program razume le kot variiranje in utrjevanje,
spregleda pa vklju€evanje novih lokacij, delo z umetniki, pristop Seviqc
Collegiumartis, povezave s turizmom, tehtne publikacije, povezovanje z evropskimi
tokovi i.t.n., to tezko poimenujemo skromen razvojni potencial. Potem se da za vsako
stvar re€i, da ne dosega standardov, samo €e je vsaj malo razli¢na, v kolikor pa ne bi
bila razli¢na, bi lahko bil o€itek, da ni ni¢ novega.

e Komisija projekt ocenjuje kot vsebinsko celovit in kakovosten (maksimalna ocena),
kar dodatno potrjuje, da nizka ocena finanénega kriterija ni posledica pomanjkljivosti
projekta, temve€ metodologije ocenjevanja.

3. VSEBINSKA OCENA PROJEKTA

3a. UmetnisSka, strokovna in vsebinska zasnova festivala. (10)

Obrazlozitev

UmetniSko in strokovno zasnovo cikla ocenjuje

UmetniSko in strokovno zasnovo cikla

komisije: komisija kot zelo dobro. Glede vsebinske ocenjuje komisija kot zelo dobro. Glede
zasnove gre za pregledno predstavitev vsebinske zasnove gre za pregledno
evropske stare glasbe, ki sicer konceptualno |predstavitev evropske stare glasbe, ki sicer
glede na druge tovrstne festivale ne izstopa, |konceptualno glede na druge tovrstne
vendar je program vsebinsko dovolj celovit in |festivale ne izstopa, vendar je program
zaokrozen. (10 tock) vsebinsko dovolj celovit in zaokrozen. (10

tock)
Klemen Brez pripomb.
Ramovs

3b. Aktualnost, referenc¢nost in kakovost nastopajoc€ih ter vkljuéevanje mladih nastopajocih
ustvarjalcev iz Slovenije z izkazanim potencialom za uveljavitev na mednarodni glasbeni sceni. (10)

Obrazlozitev
komisije:

Aktualnost, referen¢nost in kakovost
nastopajocih je neizenacena. V projekt so
vklju€eni tudi mladi ustvarjalcev iz Slovenije z
zelo dobrim potencialom za uveljavitev na
mednarodni glasbeni sceni (Krajnc, Podobnik,
Brezavscek). (8 tock)

Aktualnost, referencnost in kakovost
nastopajocih je neizenacena. V projekt so
vklju€eni tudi mladi ustvarjalcev iz Slovenije z
zelo dobrim potencialom za uveljavitev na
mednarodni glasbeni sceni (Krajnc, Podobnik,
Brezavscek) . (8 tock)
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Strokovna komisija ne obrazlozi, kaj je neizenaceno. To je isti o€itek kot pri kriteriju 3b in ne
drzi. Z mnenjem komisije se absolutno ne strinjam. Povsod gre za vrhunske izvajalce, ki v
najvecji mozni meri pokrivajo pri¢akovanja javnosti. Podoben ocitek komisije v nasih prejsnjih
prijavah je ob izvedbi povsem demantirala strokovna kritika, odziv publike in posnetki
koncertov. Projekt je prepoznan kot pomemben za podrocje, kar dodatno potrjuje njegovo

utemeljenost v javnem interesu.

4. OCENA REFERENCNOSTI FESTIVALA

4a. Uveljavljenost in prepoznavnost festivala v mednarodnem prostoru (ob€instvo) ter
prepoznavnost festivala s strani referenéne mednarodne strokovne javnosti (producenti, novinariji,

organizatorji idr.). (15)

Obrazlozitev

Festival je vkljuen v mednarodno mrezo stare

Festival je vklju¢en v mednarodno mrezo

komisije: glasbe REMA. V sezoni 2024/25 je bil tudi stare glasbe REMA. V sezoni 2024/25 je bil
nosilec uglednega znaka EFFE. Prijavitelj v |tudi nosilec uglednega znaka EFFE. Prijavitelj
vlogi zatrjuje zgledno udelezbo obiskovalcev iz |v vlogi zatrjuje zgledno udelezbo obiskovalcev
tujine. Prilozil je vrsto objav izklju¢no v iz tujine. Prilozil je vrsto objav izklju¢no v
domacih medijih. Drugih konkretnih izkazov ~ |domacih medijih. Drugih konkretnih izkazov
mednarodne uveljavljenosti in prepoznavnosti |mednarodne uveljavljenosti in prepoznavnosti
prijavitelj v vlogi ne navaja. Morebiten interes |prijavitelj v vlogi ne navaja. Morebiten interes
tujih producentov, novinarjev ali organizatorjev |tujih producentov, novinarjev ali
ni izkazan. (12 tock) organizatorjev ni izkazan. (12 tock)

Klemen e Gre za vrhunski festival, mo€no uveljavljen in prepoznaven v mednarodnem prostoru

Ramov$§ (obginstvo) ter prepoznaven s strani referenéne mednarodne strokovne javnosti

(producenti, novinarji, organizatoriji idr.).

e Tako dlanstvo v REMA kot znak EFFE,

pridobili za 2026-2027), demantirata zapis, da ni konkretnih izkazov mednarodne
uveljavljenosti in prepoznavnosti. Komisija oCitno ne prepozna, kaj smo prijavili. Ko
smo prijavili, so bile na na3i spletni strani kopije vseh EFFE potrdil o pridobitvi znakov
(https://www.sevigc.si/reference-ars-ramovs.html). Ko komisija zapiSe »tudi nosilec

ki ga komisija omenja (in ki smo ga ponovno

uglednega znaka EFFE«, s tem demantira svojo trditev, da interes tujih producentov,
novinarjev ali organizatorjev ni izkazan.
kopijo prijavnice za 2026-2027, iz katere je razvidno, kaj se ocenjuje in na kaj smo
brez tezav pridobili pravico, da nosimo ta znak tudi nasledniji dve leti.

e Komisija priznava visoko kakovost prijavitelja in izvajalcev, kar pomeni, da niso
podane vsebinske ali strokovne pomanjkljivosti projekta.

e Da je komisija pri tem kriteriju odbila 3 to¢ke, je povsem nerazumljivo in tezko

komentiram.

Upravnemu sodi$¢u v informacijo prilagam

4b. Pomen festivala za predstavljanje ter promocijo ustvarjalcev iz Slovenije v mednarodnem

prostoru. (10)

Obrazlozitev
komisije:

Pomen festivala za predstavljanje ter
promocijo ustvarjalcev iz Slovenije v
mednarodnem prostoru je predvsem v
navezovanju stikov s tujimi izvajalci, kar je
potencialna moznost za vklju¢evanje domacih
izvajalcev v mednarodne izvajalske skupine in
morebitne koncertne angazmaje v tujini. V
vlogi je navedenih nekaj konkretnih tovrstnih
primerov. (6 tock)

Pomen festivala za predstavljanje ter
promocijo ustvarjalcev iz Slovenije v
mednarodnem prostoru je predvsem v
navezovanju stikov s tujimi izvajalci, kar je
potencialna mozZnost za vklju€evanje domacih
izvajalcev v mednarodne izvajalske skupine in
morebitne koncertne angazmaje v tujini. V
vlogi je navedenih nekaj konkretnih tovrstnih
primerov. (6 toc¢k)
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Strokovna komisija ne obrazloZi, zakaj je odbila 4 tocke (40 %). Se manj je ta odbitek jasen,
ker strokovna komisija dobro opredeli naso podporo slovenskim umetnikom ne le znotraj

Slovenije, ampak tudi na mednarodno sceno.

4c. Pomen projekta za podro¢je glasbenih umetnosti. (5)

Obrazlozitev

Stara glasba postaja v slovenskem kulturnem

Stara glasba postaja v slovenskem kulturnem

komisije: prostoru razmeroma dobro zastopana. Na tem |prostoru razmeroma dobro zastopana. Na tem
podrogju deluje v Sloveniji ve€ uglednih podrogju deluje v Sloveniji ve€ uglednih
producentov koncertov in festivalov. S staro  |producentov koncertov in festivalov. S staro
glasbo se ukvarjajo tudi nekateri javni zavodi |glasbo se ukvarjajo tudi nekateri javni zavodi
in izobraZevalne ustanove. Projekt je za in izobrazevalne ustanove. Projekt je za
podrodje stare glasbe pomemben, vendar podrocje stare glasbe pomemben, vendar
zaradi navedenih dejavnikov njegov pomen z |zaradi navedenih dejavnikov njegov pomen z
leti upada. (3 tocke) leti upada. (3 tocke)

Klemen e Festival Sevigc ima v slovenskem kulturnem prostoru poseben pomen kot eden

Ramov$ osrednjih kontinuiranih projektov na podrocju stare glasbe. Projekt s svojo dolgoletno

prisotnostjo, mednarodnimi povezavami in visoko umetniSko ravnjo prispeva k razvoju
specializiranih glasbenih praks, h kulturni raznolikosti ter k umesc¢anju Slovenije na
mednarodni zemljevid vrhunskih glasbenih festivalov.

e Projekt hkrati deluje kot platforma za prenos znanja, medgeneracijski dialog ter
povezovanje umetnosti z drugimi druzbenimi in kulturnimi podrogji.

e Vedja zastopanost stare glasbe v slovenskem kulturnem prostoru v zadnjih desetletjih
ni naklju¢na, temvec je v pomembni meri rezultat dolgoro€nega in pionirskega
delovanja programa Seviqc od leta 1982 dalje. Program je sistemati¢no uveljavljal
staro glasbo kot samostojno, strokovno in umetnisko relevantno podrocje ter s tem
odlocilno prispeval k njenemu razvoju in institucionalni uveljavitvi. V obdobju, ko je

bila ta glasbena praksa v Sloveniji $& marginalno prisotna, je Sevigc vzpostavil
produkcijske, programske, organizacijske in komunikacijske modele, ki so omogodili
razvoj izvajalske scene, oblikovanje obcinstev in postopno vklju€evanje stare glasbe v
delovanje drugih producentov in javnih zavodov.

Skozi dolgoletno delovanje je Sevigc pridobil obsezne izkusnje in znanje za
ucinkovito vodenje in usklajevanje kulturnega programa, ki se odvija v vec¢ okoljih in v
sodelovanju z razli¢nimi partnerji. TakSen nacin delovanja je omogo¢il vzpostavitev
trajnih in zaupanja vrednih odnosov z umetniki, lokalnimi skupnostmi in drugimi
sodelujoCimi institucijami. Ti modeli so se izkazali kot dolgoro€no vzdrzni in
prilagodljivi ter so omogo¢ali kontinuiran razvoj programa tudi v spremenljivih
produkcijskih in finan&nih okoli€inah.

Razvitost podro€ja je zato tudi rezultat dolgoro&nih ucinkov tega dela, zaradi esar se
pomen festivala Sevigc ne zmanjSuje, temvec se kaze v njegovi trajni razvojni in
referenéni vlogi v slovenskem kulturnem sistemu.
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